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|41r| Excellenz

Ich kann mich von der Ansicht das germanische schwache Praet als eine
Verbindung mit thun darzuzustelen<darzustellen> nicht lossagen. In meinem
Conjugations System wo ich zuerst diesen Gegenstand in Anregung gebracht habe,
erkannte ich blos in dem Goth. Plur. wie sokidédum das Hulfszeitwort, seit der
Erscheinung von Grimms Gramm. stimmeich diesem gerne bei, auch den Singular
und das Praet der Ubrigen Dialekte aus gleicher Verbindung in verstimmelter
Gestalt, entspringen zu lassen |.| Von aber mu3 ich jetzt in so fern
abweichen as ich <in meiner Recension> das Partic. pass. wie sokiths von dem

Praet. ganz unabhéngig mache. Die scheinbare Aehnlichkeit des letzteren mit
dem Persischen einfacher<einfach> scheinenden Praet. halteich fur zuféllig. Denn

erkennen. Es hat in der ersten u. 3. Person die Endung awie das Indische reduplic.
Praet. Die Aehnlichkeit des- unseres schwachen und des persischen Praget griinde
ich blos darauf dal3 die Zuthat beider mit einem T-Laut anfangt, dies hindert
aber nicht wie mir scheint, dal3 der deutsche T-Laut einem Hulfsverbum, der

persische einem Participial suffix angehért<angehdren> konne. Die Suffixe {tum}



Wilhelm von Humboldt: Sprachwissenschaftliche Korrespondenz

und {ta} haben vielleicht<schwerlich> im Sanskrit keinen<einen> etymolog.
Zusammenhang, wenigstens|&f3t sich keiner nachwei sen; dem ohngeachtet grindet
sich auf den gleichen Anfangsbuchstaben, womit die ensprechenden Suffixe auch
im Persischen anfangen, die Erscheinung, dal3 hier Infinitiv, Partic. und Praet.
aulZerlich in der strengsten Analogie zusammen stehen, so dal3 man von einem mit
Sicherheit auf das andere schlief3en kann wie man in der gothischen schwachen

entschieden. Der Zweifel, welchen Ew Excellenz dagegen erheben, und der fir
mich von grofem Gewicht ist, wird mich jedoch veranlassen, nach meinen
Kréften diesem Gegenstand in der Folge noch reiflicher zu erwégen. Ich kann
in sprachwissenschaftlichen Gegenstanden nicht anders als das grofite Mif3trauen
gegen die Resultate meiner Untersuchungen hegen wenn sie dem besonnenen und
tiefeindringenden Urtheil Ew Excellenz nicht Gentige | eisten.

Von Guna oder @hnlichem Vocalwechsel habe ich im Persischen keine Spur
gefunden.

In tiefster Ehrerbietung
Ew Excellenz
ganz gehorsamster
Bopp.
5 Dec. 27
|42v vacat|



