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|1* |Ew. Wohlgeboren haben mir durch Ihre mir so gitig und zuvorkommend
belehrendes V ergntigen gewahrt, dal3 ich Ihnen nicht eingel egentlich genug dafr
danken kann. Das letzte Werk hat mich vorziglich angezogen. Man kann es wohl
mit Recht als das erste ansehen, in welchem die Sprachen eines ganzen Weltthells
nach so grundlicher Untersuchung so systematisch geordnet u. in Classen vertheilt
sind. Es hat, auf3er seinem allgemeinen Werth, mich noch besonders wegen meiner
Arbeiten Uber die Amerikanischen Sprachen interessirt, theils weil man diese
hat oft aus den Asiatischen herleiten wollen, und nun durch lhre Arbeit reiche
Materialien zu unmittel barer Nutzung wissenschaftlich vorbereitet daliegen, theils
weil mir Ew. Wohlgeb. Werk auch fir die bei den meinigen zu beobachtende
Methode lehrreich seyn mul3. Ich zweifle indef3, dal3 man, nach der Beschaffenheit
der Amerikanischen Sprachen, u. nach der Kenntnif3, welche man von denselben
hat, sie auf eine ahnliche Weise behandeln kénnte. Meinem jetzigen Urtheil nach,
dirfte man nur wenige finden, die sich so leicht, as- oder vielmehr so wie
dort mit andren zusammen stellen lassen, als bel den Asiatischen der Fall ist, u.
ich glaube, dal3 nur da, wo wirklich sehr nahe Stammverwandtschaft vorhanden
ist, die Methode der Vergleichung einer Reihe von Wortern, welche die am
gewohnlichsten |2* [vorkommenden Begriffe bezeichnen, wahrhaft beweisend ist.
Entferntere Verwandtschaft konnte wohl auch bei grof3er Verschiedenheit solcher
Wortreihen, u. auf anderm Wege erweisbar seyn, u. zu Begrindung eines Urtheils
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Uber ganzliche Verschiedenheit der Sprachen wirde ich diese Beweisart weniger
geniigend ansehen. Die grammatische Beschaffenheit erklaren Ew. Wohlgeboren
in irgend einer Ihrer mir gutigst mitgetheilten Abhandlungen, ich erinnere mich
jetzt nicht in welcher, sei ganz untauglich, etwas Uber Sprachverwandtschaft zu

entscheiden.'?  Dies aber mdchte ich nicht ganz unterschreiben. Allerdings ist
nicht jede Uebereinkunft grammatischer Eigenthimlichkeiten, welche auch bei
jedem Volke fir sich entstanden seyn kdnnen, beweisend, vieles andert sich auch
in der Grammatik mehr, as in den Wortern, mit der Zeit u. dem Cultur- u.
Literaturstande ab. Allein gewisse Aehnlichkeiten scheinen mir bei weitem mehr,
als alle Wortahnlichkeiten zu beweisen. Es sind dies die, wo entweder die ganze,
im Allgemeinen genommene grammatische Anlage, oder wo im Gegenthell ganz
partikulaire Formen genau mit einander tbereinkommen. VVon der ersten Art sind
Griechischen u. Lateinischen. Vorziglich aber scheint mir der grammatische Bau
fUr die Verschiedenheit der Sprachen zu beweisen, selbst da, wo sie viele Worter
mit andern gemein haben. Diese kdnnen in grof3er Menge aufgenommen sein, auch
fUr die gewohnlichsten Begriffe. Denn es scheint mir ein Irrthum, wenn

glaubte, dal? diese Begriffe gerade immer durch urspriingliche Worter bezeichnet
seyn missen. Es hat allerdings keiner Nation an diesen Wortern ge-|3* [fehlt, allein
neben den alten kénnen neue aufgenommen seyn, u. es hangt dann von einer
Menge nicht zu benahmende Umstande ab, welches von mehreren Wortern sich
erhdlt, u. welches untergeht. Wo aber der grammatische Bau ganz verschieden
u. sehr eigenthimlich ist, da ist er, indem er an der ganzen Vorstellungs- u.
Denkweise der Nation hangt, nicht zu vertilgen, u. dableibt er ein unumstofdlicher
Bewels der Verschiedenheit der Sprache von andren. So ist es z. B. mit dem
Baskischen. Eine Sprache, die eine solche Grammatik hat, kann weder von irgend
einer andren Europdischen, noch durch Mischung mehrerer entstanden, sondern
muf3 eine eigne Muttersprache seyn. So scheint es mir, u. Ew. Wohlgeboren
werden gewif3 auch der Meinung seyn, dal3 man wenigstens immer gut thut, beide
Wege einzuschlagen, u. zu sehen wie die Resultate sich auf jedem stellen. Denn
ich glaube wirklich, dal3 man im Allgemeinen den Beweis aus grammatischer
Uebereinkunft weder verwerfen, noch fir entscheidend ansehen kann, sondern
dald Alles darauf ankommt, von welcher Art grammatischer Aehnlichkeit man
spricht, u. dal3 man die Umstande jedes einzelnen Falls wohl in Erwagung zieht.
Bei den Amerikanischen Sprachen konnte z. B. wohl eine gewisse auffallende

a) |Editor| siehehier Asia Polyglotta, Vorrede, S. ix f.



Wilhelm von Humboldt: Sprachwissenschaftliche Korrespondenz

allgemeine Aehnlichkeit des grammatischen Baueswohl nur aus einem im Ganzen
gleichen Zustand der Cultur, oder vielmehr Uncultur abzuleiten seyn, indef3
die Wortdhnlichkeit oder Verschiedenheit allein Uber die Stammverwandtschaft
entschieden hétte. Doch mdchte ich dartiber noch nicht aburtheilen.

habe ich Ew. Wohlgeb. Werk mitgetheilt. Er wird Ihnen gewif3 selbst
darliber schreiben u. hat mich nun indef3 gebeten, Ihnen recht sehr zu danken, u.
Ihnen zu sagen, von wie grofl3em Interesse [4* |es fir ihn gewesen ist.

Fur die Erlauterungen Uber das Chinesische Alphabet bin ich Ihnen
ungemein verbunden. Diese Sprache u. Schrift bleiben mir die merkwirdigsten
Erscheinungen. Ohne die Absicht zu haben, Chinesisch zu lernen, wozu mir
Sprachlehren schon aufmerksam durchgelesen. Die Entstehung einer solchen
Sprache, in welcher doch immer der Laut nur ein Accessoire der Schrift zu seyn
scheint, kommt mir, als ein schwer zu |6sendes Rathsel vor. Ich kann mich kaum
des Gedankens erwehren, dal3 wenn die lebendige u. noch gesichtslose Sprache
einer Nation eine Schrift erhalten hétte, das Verhdtnif3 beider zu einander nicht so
dastehen konnte, wie esjetzt im Chinesischen der Fall ist. Hier sieht esimmer aus,
als sey alesvon der Schrift ausgegangen, u. eine dieser Schrift an Reichthum gar
nicht entsprechende Sprache habe sich nur in den schénen u. wundervollen Bau
fremd eingemischt.

u. Japan, u. was in seinem so treflichen Werk Uber die Tatarische

Sprache sagt, genligt, meines Erachtens nicht, den Zusammenhang zu widerlegen.

Amerikanische ist, die eine sehr feste Wortstellung hat, eine Eigenschaft, die
in der Tatarischen al's charakteristisch angiebt.

mit belehrendem V ergntigen gelesen. Es herrscht elne schone Thétigkeit in diesem
in so vielen Beziehungen interessanten

Ich empfehle mich Ew. Wohlgeboren gitigem Andenken, u. verbleibe mit der
vorzuglichsten Hochachtung
Ew. Wohlgeb. ergebenster,

Humboldt



