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|112r|
An Herrn <Hofrath und> Professor von Klaproth, Hochwohlgeboren, in Paris.
Tegel,den  August, 1830.17

Ew, haben mich durch Ihren giitigen Brief vom 1. v. M. sehr angenehm Uberrascht.
Es ist von hohem Werthe fir mich, dal3 Ihnen meine letzte Abhandlung einiges
Interesse elngefl 613t hat, u. dal3 Sie den Hauptideen Ihre Zustimmung ertheilen. Ew,

a) |Editor| Links Notiz in fremder Schrift: "mund. den 9 September 1830."
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wissen aus eigner Erfahrung, dal3 es man bel Arbeiten <allgemeinen Arbeiten>
Uber das Sprachstudium nicht selten in den Fall kommt, auch Gber Sprachen reden
Zu mussen, die man nicht selbst <genau> kennt, u. dal3 man alsdann von seinen
Quellen abhangt. Soist esmir in meiner <eben erwahnten> Abhandlung tber-dasA
gegangen. Mit dem Armenischen bin ich, ohne selbst <gerade> viel Armenisch zu
wissen, meiner Behauptungen, wenn auch in Nebensachen Irrthiimer seyn sollten,
gewil3, weil die Sache zu klar in der Sprache daliegt. Von den polynesischen
Dialecten habeich durch eignes L esen von Texten sichere Kunde, vom Japani schen
glaube ich Alles zu Rathe gezogen zu haben, was man in Europa gedruckt besitzt.
Nur beim Chinesischen mufite ich mich auf die einzige lebende Quelle beziehen,
die ich nahe hatte. Es ist mir daher sehr angenehm gewesen, mich aus Ew,

Briefe Uber einigeirrige Behauptungen s” pelehren zu konnen. Ich
begreife, wie , indem er einige wirklich scharfsinnige Conjecturen
machte, geglaubt haben kann, Bewei se dafiir bei De Guignesu. Morrison zu finden.
So sagen beide bei ta, magnus, grand, great, bel tai, summum, trés-grand, very
great. Ich halte mich aber dabei nicht- nicht auf. Die Frage, die mich interessirt,
ist: ob die Chinesische Sprache einen Fall enthédlt, aus dem es wahrscheinlich
wird, dal3 ein Ortsbegriff |112v| die etymologische Grundlage eines Pronomen 1.
oder 2. Person gewesen ist? In diese Frage geht leider Ew, Brief gar nicht ein.
Sie ist aber die Hauptfrage bei meiner Abhandlung. Denn wenn sich dieselbe
bejahen liel3e, so ware ich doch , ungeachtet seiner tbrigen irrigen
Behauptungen <u. Uebersetzungen,> fir die Mittheilung Dank schuldig, u. so hétte
er doch im Chinesischen etwas Scharfsinniges aufgefunden. |ch muf3 nun gestehen,
dal’ es mir noch heute scheint, als sey dieser Fall bel # nai <vorhanden>. Denn
dieser Charakter u. diese Sylbe bedeutet zugleich das Pronomen 2. Person u. ist
eine Conjunction, in der mir der Begriff von auBerhalb, also ein Ortsbegriff zu
liegen scheint. Daich mich aber doch in dieser Ansicht irren konnte, so tage-mir
aufierordenthich-daran; <ware esmir sehr wichtig,> hiertiber durch Hra: Ew, u.

belehrt zu werden, u. ich bitte Sie recht dringend darum. Ich wirde
dann wiinschen, dal3 Ew, bestimmt auf folgende zwet <drei> Punkte einzugehen
die Gute hétten.

1. Ew, sagen: nai ist niemals etwas andres, als eine Conjunction oder Disjune
Digunction, u. nennen es eine paradoxe Meinung, dal3 es zuweilen Pronomen
sey. Haben Sie dies wirklich in dieser Allgemeinheit behaupten wollen? oder
haben Sie nur die nothwendige Beschrankung ve hinzuzufiigen vergessen? Ich mul3

b) |Editor| Carl Friedrich Neumann (1793-1870), Orientalist.
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das L etztere glauben. Denn sonst wirden Sie nicht nur u. ,
sondern auch (Gr. nr. 262.) <widersprechen,> die alle einstimmig
nai als ein Pronomen 2. Personae angeben. Dies genligt aber, das Wort braucht
nicht auch ein Pron. 3. personae zu seyn. In meiner Abhandlung rede ich sogar
immer nur von dem Prono-|113r|men 1. od. 2. Person.

2. Ew, sagen: nai sey eine Conjunction oder Digunction. Bei so genauen
Sprachzergliederungen, als von welchen hier die Rede ist, genligt dies aber
nicht. Ich hétte gewiinscht, Ew, wéren in den speciellen Sinn dieser Conjunction
eingegangen. Ew, Ubersetzen es aso auch, Sie nennen es aber auch digunctiv.
Um dies zu vereinigen, mochte ich an den urspringlichen Sinn von aul3erhalb,
drauf3en glauben. Denn was man hinzunimmt, auch, u. was man trennt, aber, liegt
drauf3en u. abgesondert. Dazu kommt nun noch, was man von dem Bilde des schwer
hervorgehenden Odems sagt. Die Partikel braucht gar nicht mehr jetzt: aul3erhalb
zu heif¥en, und kann doch arsp urspriinglich den Sinn gehabt haben.

3. Dieletzte Frage ist nun: existirt ein wirklicher etymologischer Zusammenhang
zwischen der pronominalen u. der partikelartigen Bedeutung von nai? Ich
kann mich noch jetzt nicht erwehren, an <einen> solchen Zusammenhang zu
glauben. Ein du od. ihr, ist ein Etwas, das man von sich trennt, oder mit sich
verbindet, ein aber, oder auch. Schon daf’ derselbe Laut u. dasselbe Schriftzeichen
diese beiden Bedeutungen hat, ist hochst merkwirdig, u. deutet auf einen
Bedeutungszusammenhang hin. Es-scheint-mir-nicht-so-unverdiensthich-von+++-
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bitte aber Ew, wohl zu bemerken, dal3 ich gar nicht auf die von
Ubersetzten Stellen, sondern nur auf die Thatsache gehe, dal? #, nai, zugleich du,
aber, auch heil3t.

1113v|®  |Handschriftenwechsel: Schreiber| Was tbrigens den

Verbindung<,> achte ihn aber sehr as einen Mann von glicklichen Geistes
Gaben<,> schétzbaren Kenntnissen und einen < |Handschriftenwechsel: wvh|
einem> |Handschriftenwechsel: Schreiber| aufopfernden Eifer<,> den Kreis
derselben zu erweitern. In Berlin hat er durch< |Handschriftenwechsel: wvh|
aus> |Handschriftenwechsel: Schreiber| nicht Verdienste
zu schmdern gesucht<,> sondern von diesem trefflichen Manne gegen mich und

andere mit gebuihrender Achtung gesprochen. Wieviel Chinesisch er weil3<,> kann

C) |Editor| Ab hier Schreiberschrift in Kurrent.
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fremden Rath<,> in der Sprache drucken zu lassen<,> wozu<,> namentlich zur
Worttheilung mit philologischer Genauigkeit in allen Sprachen viel gehort; dai3

mit Gelaufigkeit die Stellen<,> worauf es ankommt<,> auffindet und Ubersetzt.
Man hat ihn seit seinem Weggehen von hier wirklieh < |Handschriftenwechsel:
wvh| beinahe> |Handschriftenwechsel: Schreiber| verfolgt. Ich nenne |114r| dies
darum so<,> weil man sich nicht begntigt hat von ihm begangene wissenschaftliche
IrrthUmer zu berichtigen<,> sondern mehr oder weniger personliche Angriffe
auf ihn gemacht hat. hat sich geraume Zeit in Venedig

sind, weil3 Jedermann. Anstatt ihm aber dies als Verdienst anzurechnen<,> hat
man ihn ohne alen Grund absichtlicher Verféschungen beschuldigt, von seiner
Eitelkeit und seinen Anmal3ungen gesprochen und bei-mehreren-Gelegenheiten
< |Handschriftenwechsel: wvh| sogar hier und dann> |Handschriftenwechsel:
Schreiber|  seines Judischen Ursprungs erwédhnt. Dies letztere hat man nicht
gethan<,> um es ihm zum Verdienste zu schétzen dal? er sich in einer Nation<,>
welcher es die Christen schwer machen sich hervorzuthun<,> durch vorziglichere
K enntni sse ausgezei chnet hat<,> sondern gerade umihn auf eine Weise<,> Uiber die
man doch endlich in unserer Zeit hinweg sein sollte<,> herabzusetzen. AHediese
<Diese> Angriffe sind gegen ihn erst zu einer Zeit gerichtet worden<,> wo |114v/|
wo |sic| er abwesend war und sich nicht selbst vertheidigen konnte. Diese beiden
letzteren Umstande vorziighich haben allen billigen u partheilosen Urtheilern
mif3fallen missen<,> und daher ist es denn gekommen, dal3 auch digjenigen auf

Seite getreten sind<,> welche Ubrigens Irrthimer hier <die er>
begangen haben kann<,> nicht in Schutz nehmen. Ich namentlich habe langst
nicht immer auf ganz sicherem Grunde befande u habe ihn veranlaldt<,> auch in
sethen-Behauptungen <seiner Arbeit> Uber den Gegenstand meiner Abhandlung
von einigen mir zu gewagt scheinenden Behauptungen zurtickzugehen.

Ich bin gegenwartig wieder ganz mit Untersuchungen Uber den Malayischen

d) |Editor| Neumann reiste 1830/31 nach China, wo esihm gelang, ca. 12.000 chinesische Biicher zu
erwerben und diese (deklariert als "Papier") mit nach Europa zu bringen. Siehe u.a. Hartmut Walravens
(1999): Zur Geschichte der Ostasienwissenschaften in Europa, Wiesbaden: Harrassowitz, S. 176f.
(Nachruf der Tochter, Emma Neumann, in der Allgemeinen Zeitung, Beilage Mérz 1870, 111/112, S.
1737-1739, 1754-1756.). [FZ]
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vieles aufgefunden, was durchaus neu erscheinen wird.

Empfangen Euer Hochwohlgeboren die Versicherung meiner ausgezeichneten
Hochachtung.
|115r/v vacat|

€) |Editor| D.h. den Vorarbeiten zum Kawi-Werk. [FZ]



